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Abstract: The objective of this research was to evaluate the level of sustainability of family farm-
ing producers of the participants of the Association of Small Producers of Alto Sant’Ana Region in
Sao José dos Quatro Marcos, Mato Grosso. The methodological procedure used was a semi-struc-
tured interview contemplating the environmental, social capital and human, economic and social,
family organization and political institutional aspects. To this end, it has developed the Family
Agricultural Sustainability Index with the aim of assessing sustainability. The results obtained by
means of indices/indicators pointed to a compromised sustainability mainly due to the lack of
technical assistance, technology transfer, training school, rural training, etc., although presented
variables which have worsened the sustainability. Thus, it was concluded that the result is not only
coming from the rural, but to whom the funds, monetarily or politically, leaving the government
spheres rethink their plans and include actions aimed at sustainable rural development.
Keywords: Rural; Sustainable Development; Indices and Indicators; Agroecology; Public Policy.

SOSTENIBILIDAD DE LOS AGRICULTORES FAMILIARES DE LA

ASOCIACION DE PEQUENOS PRODUCTORES DE LA REGION

DEL ALTO SANT’ANA DE SAO JOSE DOS QUATRO MARCOS,
MATO GROSSO

Resumen:

El objetivo de esta investigacion fue evaluar el nivel de sostenibilidad de la agricultura familiar de los
agricultores presentes en la Asociacion de Pequenos Productores de la Region del Alto Sant’Ana, en
el municipio de Sao José dos Quatro Marcos, Mato Grosso. El procedimiento metodologico utilizado
fue la entrevista semi-estructurada que cubren los aspectos ambientales, sociales y de capital huma-
no, el desarrollo econdmico y social, la organizacion familiar y politico-institucionales. Con este fin,
se elabord el indice de Sostenibilidad Agricola Familiar con el objetivo de evaluar la sostenibilidad.
Los resultados obtenidos por medio de los indices/indicadores apuntaban a una sostenibilidad com-
prometida debido, principalmente, a la falta de asistencia técnica, transferencia de tecnologia, la
educacion, la formacion, etc., aunque se presenta variables que potencio la sostenibilidad. De esta
manera, se llego a la conclusion de que el resultado no es tomado solamente de la ruralidad, pero de
quien la financia, monetariamente o politicamente, y las esferas gubernamentales deben reconsiderar
sus planes, y contemplar las acciones que tienen como objetivo el desarrollo rural sostenible.
Palabras clave: Rural; Desarrollo Sostenible; indices e Indicadores; Agroecologia; Politicas Publicas.

I.INTRODUCAO

A agricultura familiar emprega 74% dos trabalhadores numa area 76% inferior a patronal
(Franca, Del Grossi, & Marques, 2009) e é fundamental na geracao de emprego e renda no cam-
po, dissolve as desigualdades sociais, minimiza o éxodo rural e produz boa parte dos alimentos
presente no cotidiano das familias brasileiras. Soma-se a essas qualidades o potencial da agri-
cultura familiar em produzir alimentos de uma maneira mais sustentavel (Santos & Piasentin,
2010).

Todavia, grande parte da agricultura que conhecemos sofre (u) influéncia da Revolucao
Verde, narrativa ratificada por Weisheimer (2013) no qual citou esse modelo como responsavel
pelo aumentou da produtividade agricola em detrimento da conservacao do meio ambiente, ce-
dendo espaco, até entao preservado, para as extensas monoculturas, além da preméncia direta
por uma matriz energética nao renovavel. Silva (2010) abordou que esses pacotes reduziam a
agricultura a relacoes de custo/beneficio, quer dizer, apregoavam a racionalizacao dos insumos
e no aumento da produtividade (maximizacao dos lucros e da producao).
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Mais além dos impactos ambientais estao os problemas sociais relacionados aos pacotes
tecnologicos da Revolucao Verde pois os pequenos agricultores nao dispunham de liquidez finan-
ceira para aderir ao modelo agricola produtivista. Os produtores rurais, familiares e patronais,
lancaram mao dos conhecimentos populares construidos com base em técnicas muitas vezes her-
dadas por geracoes e aderiram as praticas agricolas imediatistas, porém o custo dessa adocao
resultou na degradacao ambiental e no esgotamento dos recursos ambientais (Vidal & Santos,
2014).

Entretanto, o engajamento da sustentabilidade no meio rural sustenta a ideia de manter
a eficiéncia de producao e dos recursos naturais a longo prazo e o foco perpassa da maximizacao
da producao no espaco para um modelo de otimizacao, produzindo de forma consciente das con-
sequéncias a natureza e ao proprio homem.

0 arquétipo de desenvolvimento econémico, na visao de Lima Filho (2011), caracterizou-a
por acoes pouco eficientes voltadas ao ambito de um crescimento socialmente justo e bem dis-
tribuido territorialmente. Esse fator, aliado ao modelo produtivista, colocou a margem a susten-
tabilidade nas pequenas propriedades rurais, o que justifica e qualifica a necessidade de estudar
essas organizacoes agropecuarias a fim de identificar o perfil da agricultura familiar, suas especi-
ficidades e limitacdes quanto ao desenvolvimento sustentavel.

Ao contrario do sistema produtivo antropocéntrico, nas ultimas décadas surgiram pro-
postas menos impactantes e mais sustentaveis, por exemplo, a Agroecologia. Borsatto e Carmo
(2013) destacaram que a agroecologia € fundamentada por uma visao antagonica, critica e con-
flitivista ao modelo imposto pela Revolucao Verde e do sistema agroalimentar capitalista proce-
dente. A Agroecologia busca uma aproximacao além da agronomia e da ecologia - com questoes
culturais e até mesmo o conhecimento nao candnico é fundamental para o estabelecimento de
um modelo de producao que interage junto a outras ciéncias com o intuito da promocao de al-
ternativas tecnoldgicas mais sustentaveis e humanizadas (Caporal & Azevedo, 2011).

As propostas de desenvolvimento sustentavel nas propriedades rurais devem considerar a
proporcao de uso/exploracao das bondades da natureza com o poder do meio ambiente em re-
generar-se, ou seja, as acoes antropicas nao podem ser maiores que a capacidade regenerativa
dos meios naturais. Desta forma, a sustentabilidade no meio agricola deve perpetuar-se ao longo
do tempo (produtividade) sem destruicao dos “recursos renovaveis” e nao renovaveis dispostos.

Schneider (2004) discorreu alguns pontos fundamentais para a sustentabilidade, a citar a
educacao, saude, nutricao, habitacao, ambiente de liberdade, participacao politica, renda, qua-
lidade de vida, bem-estar e progresso economico. Importante considerar, também, a conserva-
cao do solo, da agua, dos materiais genéticos (fauna e flora), promocao de atividades humanas
nao destrutivas a natureza e que seja economicamente viavel, socialmente/humanamente acei-
tavel e tecnicamente apropriada.

Os conceitos de desenvolvimento sustentavel possuem um ancestral comum, a Comissao
Brundtland (Brundtland Report, 1987). Este documento estabeleceu que as necessidades das
presentes geracdes nao podem comprometer a capacidade das futuras geracoes satisfazerem
suas necessidades. Na construcao do pensamento sustentavel o conceito antropocéntrico deve
ceder espaco ao ecocentrismo, um olhar mais atento e agucado da esséncia da vida, discutido
por Capra (1996) e Boff (Scheuer, 2016). Boff vai além ao desconsiderar o termo “recursos natu-
rais” por “bondades da natureza”, ou seja, quando citamos recursos naturais (terra, agua, bio-
diversidade, entre outros) estamos presos na perspectiva antropocéntrica de capitalizar os bens
comuns.

Com bases nessas prerrogativas surge a necessidade de avaliar o nivel de sustentabilidade
dos sistemas produtivos agricolas. O uso de indices/indicadores possibilita identificar e avaliar
as fragilidades do ambiente nos aspectos ambientais, sociais, econdmicos, politicos, ou seja,
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compreender os mecanismos do local (Inacio, Rodrigues, Xavier, Wittmann & Minussi, 2013) e,
posteriormente, planejar cenarios de desenvolvimento sustentavel.

Siche, Agostinho, Ortega e Romeiro (2007) afirmaram que os indicadores dao um sinal de
alarme em relacao a situacao encontrada, da mesma forma que Tayra e Ribeiro (2006) relataram
que os indices apontam as tendéncias, tensdes e as possiveis causas da insustentabilidade nos
sistemas produtivos agricolas.

Os indices visam aferir a sustentabilidade por meio de um conjunto de informacoes (in-
dicadores) de uma realidade determinada com o intuito de sintetizar e transparecer o conjunto
dos dados coletados, interpretando a condicao especifica dos aspectos observados transforman-
do em informacdes para subsidiar acoes de desenvolvimento (Amorim, Aradjo & Candido, 2014).

Nesse viés, o objetivo desta pesquisa € avaliar o nivel de sustentabilidade da agricultura
familiar dos agricultores participantes da Associacao dos Pequenos Produtores da Regiao do Alto
Sant’Ana (APRAS) no municipio de Sao José dos Quatro Marcos, Mato Grosso.

Além da dialética apresentada na introducao, com a revisao de obras que versam sobre
agricultura familiar, desenvolvimento (in) sustentavel e o uso de indices e indicadores, conse-
quentemente apresenta-se a metodologia e a elaboracao do indice de sustentabilidade, no qual
a aplicacao in situ gerou resultados respaldados em discussdes noutras pesquisas e, por fim, as
conclusdes acerca da investigacao e as referéncias bibliograficas.

2 METODOLOGIA

Realizou-se a pesquisa com os produtores rurais, assentados e nao assentados, oriundos
da agricultura familiar, conexos a APRAS no municipio de Sao José dos Quatro Marcos, Mato
Grosso, inserido na Bacia do Alto Paraguai (Figura 1). As familias integrantes da pesquisa foram
beneficiarias do Programa de Aquisicao de Alimentos (politica do governo federal de compras de
alimentos) tendo como referéncia o ano agricola de 2013, periodo investigado.

Os dados primarios de analise qualitativa e quantitativa originaram-se da coleta in loco
por meio de entrevista semiestruturada com 46 agricultores ao longo do segundo semestre de
2013. Definiu-se a composicao da populacao pelo método nao probabilistico por julgamento do
pesquisador.

2.1 CONSTRUCAO DO iNDICE DE SUSTENTABILIDADE AGRICOLA FAMILIAR

Para a elaboracédo do indice de Sustentabilidade Agricola Familiar (ISAF) buscou-se o esta-
do da arte sobre os indices de sustentabilidade aplicados a agricultura familiar. Diante do con-
texto e das necessidades encontradas optou-se por adaptar os indices dos trabalhos de Souza,
Khan, Passos e Lima (2005), Barreto, Khan e Lima (2005), Alves e Bastos (2011), Damasceno,
Khan e Lima (2011) e Santos e Candido (2013) para a construcao e discussao do ISAF em funcao
de sua exequibilidade.
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Figura 1 - Localizacao da area de investigacao.
Fonte: Elaborado pelo autor

O ISAF é composto por cinco indices que formam um valor agregado individual: indice Am-
biental (IA), indice de Capital Social e Humano (ICSH), indice de Desenvolvimento Econdmico e
Social (IDES), indice de Organizacdo Familiar (IOF) e indice Politico-Institucional (IPl). Cada indi-
ce é constituido por indicadores e/ou por variaveis representativas em seus respectivos escores.

Para definicao do nivel de sustentabilidade tém-se base as pesquisas de Lopes, Andrade,
Aquino e Lopes (2009). Assim, o intervalo compreendido de 0 a 1 é dividido em cinco categorias
iguais que expressam o nivel de sustentabilidade - quanto mais proximo de um (1) maior o nivel
de sustentabilidade das propriedades dos agricultores familiares. Considerou-se, portanto:

a) sustentavel: 0,80 < ISAF < 1,00;

b) sustentabilidade ameacada: 0,60 < ISAF < 0,80;

) sustentabilidade comprometida: 0,40 < ISAF < 0,60;

d) insustentavel: 0,20 < ISAF < 0,40; e

e) seriamente insustentavel: ISAF < 0,20.

Na construcao matematica do ISAF cada indice compds a seguinte equacao:
1 k

ISAF=—3"1,
K (1)

onde:

« ISAF = indice de Sustentabilidade Agricola Familiar;
« | =valor do h-ésimo indice;

e h=1, ..., k(indice);

o K = numero total de indicadores.

Revista Metropolitana de Sustentabilidade - RMS, Sdo Paulo, v. 8, n. 3, p. 122-141, Set./Dez., 2018
126



O valor do h-ésimo indice foi calculado pela seguinte equacao:

1 N
= @)

A contribuicao de cada indicador no |, dos agricultores familiares obteve-se da seguinte
forma:
li £
o | niT\ Emaxi 3)

« C, = contribuicao do indicador [ no I, dos agricultores familiares;

« E,=escoreda i-ésima variavel do indicador | obtida pelo j-ésimo agricultor familiar;
« E max i = escore maximo da i-ésima variavel do indicador [;

e M = total de agricultores familiares;

e i=1, ..., n(variaveis que compdem o indicador “I”);

e j=1, ..., m(agricultores familiares);

« =1, ..., s (indicadores que compéemo | ).

O ISAF é a média aritmética dos cincos indices (lA, ICSH, IDES, IOF e IPIl).
2.1.1 INDICE AMBIENTAL

2.1.1.1 Manejo e conservac¢ao do solo:

a) praticas de conservacao do solo:

Nao é realizada nenhuma pratica = 0

Através de praticas mecanicas = 1

Integracao das praticas mecanicas/biologicas = 2

Através de praticas bioldgicas = 3

b) quanto as praticas de manejo do solo, utiliza:

Trator = 0

Trator e manual/animal = 1

Manual/animal = 2

c) método de controle de pragas, doencas e invasoras empregado:

Agrotoxicos = 0

Nenhum método = 1

Agrotoxico/biologico = 2

Biologico = 3

d) as embalagens de agrotdxicos (quando utiliza) sao destinadas:

Reutiliza = 0
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Jogado ao solo ou queimado = 1
Enterrado = 2

Recolhido = 3

Nao utiliza agrotoxico = 4

e) outras perguntas relativas que compéem o indice sao tabuladas de acordo com o se-

guinte critério - (0) Nao ou (1) Sim:

tério -

» faz adubacao verde.

« faz analise de solo.

» faz calagem.

« faz rotacao/sucessao de cultura.

« utiliza adubacao organica.

« utiliza consorcio.

 utiliza fertilizantes quimicos (Nao = 1, Sim =0).

« utiliza fogo nas atividades agropecuarias (Nao = 1, Sim =0).
« utiliza recursos hidricos para a irrigacao.

2.1.1.2 Preservacao ambiental:

a) quanto as questoes de preservacao ambiental tabulou-se de acordo com o seguinte cri-
(0) Nao ou (1) Sim:

» dados cadastrados no Cadastro Ambiental Rural (CAR).

« existéncia de Area de Preservacdo Permanente (APP) e/ou Reserva Legal (RL) averbada.
« destinacao de area (qualquer) para a preservacao ambiental.

« tem outorga para uso da agua.

No que se refere a utilizacao de recursos hidricos para irrigacao e a concessao de uso (ou-

torga), atentou-se as questdes delimitadas na Lei Federal n° 9.433, de 8 de janeiro de 1997, no
qual instituiu a Politica Nacional de Recursos Hidricos e criou o Sistema Nacional de Gerencia-
mento de Recursos Hidricos (Brasil, 1997).

2.1.1.3 Sistema de Producao

Calculou-se o Sistema de Producao (SP) da seguinte forma:

~—

» -3

Jj=1

2 :
onde: l

 E, =escore dai-ésima variavel do indicador | obtida pelo j-ésimo agricultor familiar;
. M total de agricultores familiares;

e« i=1, ..., n(variaveis que compoem o indicador l);

e j=1, ..., m(agricultores familiares).

Definiu-se o SP, conforme os intervalos, em:
a) sistema produtivo agroecoldgico: 0,80 < SP < 1,00;
b) sistema produtivo moderadamente agroecolégico: 0,60 < SP < 0,80;

c) sistema produtivo em transicao: 0,40 < SP < 0,60;
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d) sistema produtivo em transicao moderada: 0,20 < SP < 0,40;
e) sistema produtivo convencional: SP < 0,20.

Desta forma, calculou-se o IA conforme o modelo matematico 3.

2.1.2 INDICE DE CAPITAL SOCIAL E HUMANO
2.1.2.1 Indicador de formacao escolar:

a) escolaridade:

« analfabeto =0

« ensino fundamental incompleto = 1
» ensino fundamental completo = 2
« ensino médio incompleto = 3

« ensino médio completo = 4

e ensino superior =5

b) outra formacao:

e nao possui =0
e cursos diversos = 1
e Curso técnico = 2

2.1.2.2 Indicador de inter-relacdo social:

a) as perguntas relativas que compdem o indicador sao tabuladas de acordo com o critério
- (0) Nao ou (1) Sim:

» as decisdes tomadas nas reunides sao efetivamente executadas pela diretoria?

« comunicado e convidado para assistir reunides/assembleias da associacao ou cooperativa?
« confia nas autoridades do seu municipio?

« confia nos lideres comunitarios ou na maioria da diretoria da associacao ou cooperativa?

« frequenta as reunides da associacao ou cooperativa?

» participa da escolha dos dirigentes da associacao ou cooperativa?

» participa de alguma associacao ou cooperativa?

» participacao nas atividades da associacao ou cooperativa?

3.1.2.3 Indicador de permanéncia dos jovens no campo:

a) este indicador analisa a permanéncia ou nao de pelo menos um filho maior de 18 anos
na propriedade familiar, colaborando com as atividades agropecuarias. Para familias que nao pos-
suem filhos ou ainda sao menores de 18 anos atribuiu-se o escore 0:

« nao possuem filhos e/ou menores de 18 anos = 0
e nao permanece = 1
e permanece = 2

O ICSH foi calculado conforme o modelo matematico 3.
2.1.3 indice de Desenvolvimento Econémico e Social
2.1.3.1 Indicador de Condicées Sanitdrias e de Higiene:

a) destino dado aos dejetos humanos:
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» disperso a céu aberto ou enterrado = 0
« destinado a fossa séptica = 1
» rede publica de esgoto e/ou tratamento = 2

b) destino dado ao residuo domiciliar:

» jogado ao solo ou queimado = 0
e enterrado =1
e recolhido através de coleta domiciliar = 2

c) origem da agua para consumo humano:

e semacessoaagua=0

» diretamente do acude ou rio = 1

e POCO Ou cacimba =2

« agua encanada da rede puUblica ou tratada = 3

d) quanto ao uso de agrotoxicos, caso utilize, faz-se por meio de Equipamento de Protecao
Individual (EPI):

e naousa=0

e usa pouco =1

e usa=2

e NAao usa agroquimico = 3

2.1.3.2 Indicador econémico:

a) composto pela renda média mensal dos agricultores (R) de origem agropecuaria e nao-a-
gropecuaria com base no salario minimo nacional do ano de 2013:

a) R<RS$ 678,00 =0

b) RS 678,00 <R < RS 1.017,00 = 1
c) R$ 1.017,00 < R < RS 1.356,00 = 2
d) R>1.356,00 = 3

2.1.3.3 Indicador de Educacao:

a) considera-se o tipo de existéncia ou a auséncia de servicos educacionais:

auséncia de escolas publicas ou comunitarias = 0
escolas de ensino fundamental/médio = 1
instituicoes de ensino superior = 2

2.1.3.4 Indicador de Habitacao:

a) condicao de domicilio:

e alugada=0
» cedida =1
e propria =2
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b) iluminacao:

« lamparina e/ou velas = 0
« lampiao a querosene e/ou a gas = 1
» energia elétrica = 2

) tipo de construcao:

» casa de taipa, coberta por palha, telhas e/ou outras = 0
» casa de madeira, coberta por telhas e/ou outras = 1
e casa de alvenaria = 2

2.1.3.5 Indicador de lazer:

a) o indicador aborda qual o entretenimento presente a familia (barragem, balneario, rio, salao
de festa, campo de futebol, festas religiosas, festas populares, clube, televisao, entre outros):

« nenhuma infraestrutura de lazer = 0
e uma opcao de lazer = 1

« duas opcoes de lazer = 2

« trés opcoes de lazer = 3

« mais de trés opcoes de lazer = 4

2.1.3.6 Indicador de Saude:

a) neste indicador é considerado o acesso e a disponibilidade dos servicos de salude aos
agricultores familiares:

« auséncia de atendimento por agente de saude e/ou dificil acesso a hospitais = 0
« atendimento por agente de saude = 1
« facil acesso a hospitais = 2

Definiu-se o IDES conforme o modelo matematico 3.

2.1.4 INDICE DE ORGANIZAGAO FAMILIAR

O modelo conceitual do IOF foi desenvolvido com o intuito de reunir informacoes acerca
da forma organizativa das propriedades rurais, a estrutura que os agricultores dispéem para o
uso e ocupacao da terra e as benfeitorias presentes (apesar que em outras obras cientificas nao
é apresentado ou esta inserido em outros indicadores), objetivando nao ser reducionista e con-
templar esse fator essencial no calculo da sustentabilidade.

O IOF esta dividido em dois aspectos:

a) numero de benfeitorias (cercas, curral, chiqueiro, galinheiro, paiol, barracao, tulha,
casa de farinha entre outros):

e nenhuma benfeitoria = 0

e uma a duas benfeitorias = 1

« trés a quatro benfeitorias = 2
e cinco a seis benfeitorias = 3

e mais de seis benfeitorias = 4

b) outras questoes que compdem o indice sdao tabuladas de acordo com o seguinte critério
- (0) Nao ou (1) Sim:
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« a principal atividade economica é agricola.
 agricultor ha mais de cinco anos.

« agricultor permanente.

» atividade agricola realizada na propria propriedade.
» controle de custos das atividades.

» disposicao de estrutura para irrigacao.
 disposicao de equipamentos agricolas mecanicos.
* mao de obra familiar.

« participacao em feiras de produtores rurais.

» propriedade onde mora é propria.

» renda familiar resultante apenas da agricultura.

Desta forma, o IOF foi calculado conforme o modelo matematico 3.

2.1.5 INDICE POLITICO-INSTITUCIONAL

a) o formulario que compoem o indice sao tabuladas de acordo com o seguinte critério -
(0) Nao ou (1) Sim:

 assisténcia técnica e/ou financeira do governo federal.

 assisténcia técnica e/ou financeira do governo estadual.

 assisténcia técnica e/ou financeira do governo municipal.

 assisténcia técnica por parte do sindicato do municipio.

 assisténcia técnica por empresas privadas.

 assisténcia técnica da EMPAER (Empresa Mato-Grossense de Pesquisa Assisténcia e Ex-
tensao Rural).

« participacao em cursos de capacitacao.

» participacao em programas do governo federal, estadual e/ou municipal.

« pretensao em trabalhar a agricultura de forma agroecoldgica.

« transferéncia de tecnologias por instituicoes publicas.

Definiu-se o IPl conforme o modelo matematico 3.

3.RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados dos indices do sistema produtivo desenvolvido pelos agricultores familiares
vinculados a APRAS de Sao José dos Quatro Marcos/MT evidenciaram uma sustentabilidade com-
prometida (0,5714) (Tabela 1).

Tabela 1.
Valores gerais e relativos dos indices na composicao do ISAF.

indices Valores gerais Valores relativos

Ambiental 0,6552 22,93
Capital Social e Humano 0,5780 20,23
Desgnvolvimento Econdomico e 0,6731 23,56
Social

Organizacao Familiar 0,6333 22,17
Politico-Institucional 0,3174 11,11

Total 0,5714 100

Fonte: Elaborado pelo autor
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O melhor resultado no ISAF, porém inferior ao ideal, foi o do IDES que alcancou a con-
dicao de sustentabilidade ameacada, sendo que as condicdes sanitarias e de higiene e de
saude foram os indicadores de menor representacao no IDES e que merecem atencao dos or-
gaos executivos e legislativos.

Talvez por influéncia do IPI e do ICSH, o sistema de producao, o controle de pragas,
doencas e invasoras predominante sao advindas da Revolucao Verde com técnicas convencio-
nais e, encontrou-se fragilidades na regularizacao das questoes ambientais. Esses sao fato-
res que incorrem ao |A, perfazendo-se no nivel de sustentabilidade ameacada.

No IOF notou-se que os agricultores sao dependentes de mecanizacao externa a pro-
priedade, ha pouco envolvimento dos entrevistados nas feiras de produtores rurais e, per-
cebeu-se influéncia do ICSH uma vez que nem todos os entrevistados realizam controle de
custos das atividades. Portanto, IOF situou-se no indice de sustentabilidade ameacada.

Os resultados obtidos no ICSH representaram a condicao de sustentabilidade compro-
metida, corroborado pelos indicadores de permanéncia dos jovens no campo e de formacao
escolar.

A analise dos dados demonstrou um desequilibrio entre o IPI e os demais indices
devido, possivelmente, a auséncia ou inexpressiva contribuicao da assisténcia técnica
ou financeira por parte do estado (EMPAER), municipio e sindicato, e até mesmo a baixa
transferéncia de tecnologias aos agricultores. Desta forma, o IPl compreendeu-se no grau
insustentavel.

O resultado aferido quando comparado com os obtidos pelas pesquisas de Alves e
Bastos (2011), que estudaram as agricultoras familiares de dois assentamentos da reforma
agraria no municipio de Silvania/GO, Barreto et al. (2005), que analisaram trés assentamen-
tos da reforma agraria localizados no municipio de Caucaia/CE, Damasceno et al. (2011),
em pesquisa com os agricultores familiares nos municipios de Baturité, Iguatu e Quixada no
estado de Ceara, e Souza et al. (2005), em quatro assentamentos da reforma agraria no mu-
nicipio de Mossord/RN, respectivamente em 0,5096; 0,6008; 0,4649; e 0,5582, verificou-se
uma relacao com os dados levantados, porém especificos a sua regionalidade.

No indice Ambiental o indicador de sistema de producdo é resultante das técnicas de
manejo tecnologico praticado pelos agricultores familiares, desta forma, 54,35% dos entre-
vistados estao em estado de transicao, 21,74% em moderadamente agroecoldgico, 17,39%
em transicao moderada, 6,52% em convencional e nenhum classificado em agroecoldgico,
conferindo ao indicador o conceito de comprometido (Tabela 2).

No indicador de manejo e conservacao do solo destacaram-se as variaveis: fogo, nao
utilizado; adubacao organica, usada principalmente a cama de frango ou esterco bovino; e
rotacdo/sucessao de culturas. As variaveis embalagens de agrotdxicos, conservacao do solo
e recursos hidricos para irrigacao contribuiram de forma moderada para o computo do IA.
Os agricultores familiares afirmaram que destinaram as embalagens de agrotoxicos as cam-
panhas de recolhimento da prefeitura do municipio; quanto a variavel conservacao do solo,
constatou-se a integracao de praticas mecanicas e bioldgicas; e relativo aos recursos hidri-
cos para a irrigacao os entrevistados discorreram que a captacao é oriunda dos corregos.
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Tabela 2.
Valores gerais e relativos dos indicadores na composicao do IA.

. Valores Valores
Indicador . .
gerais relativos
Manejo e conservacao do solo 0,4422 37,78
Preservacao ambiental 0,2228 19,04
Sistema de producao 0,5054 43,18
Total 0,6552 100

Fonte: Elaborado pelo autor

Calagem, praticas de manejo do solo e fertilizantes quimicos sao variaveis de menor
aporte ao indicador. Os agricultores que utilizaram a calagem como forma de correcao quimica
muitas vezes nao receberam instrucao técnica e nem mesmo realizaram analise do solo para de-
tectar a necessidade. No manejo do solo, os entrevistados citaram o uso de trator, forca animal
e humana como alternativas de trabalho. Foram poucos os agricultores que utilizaram fertilizan-
tes quimicos na adubacao das culturas.

Pifia sao as participacoes das variaveis de controle de pragas, doencas e invasoras, con-
sorcio e adubacao verde. As técnicas mais empregadas sao os agrotoxicos, seguido pela integra-
cao de agrotoxico/biologico e até mesmo nenhum método de controle observado. Dos agricul-
tores, 19,57% discorrem que fizeram analise do solo, 8,7% trabalham com consoércio e 2,17%, ou
seja, um entrevistado pratica a técnica de adubacao verde.

Mediante os resultados, a somatéria do conjunto das variaveis do indicador de manejo e
conservacao do solo atingiu o grau de sustentabilidade comprometida, revelando a preméncia
de capacitacao dos agricultores para trabalhar a terra com alternativas mais sustentaveis e a
assisténcia técnica no intuito de orientacao do sistema produtivo.

Realca-se no indicador de preservacao ambiental a presenca de Reserva Legal fruto dos
projetos de assentamento e do crédito fundiario que no momento da criacao dos lotes destina-
ram uma area especifica, questao oposta nas propriedades que nao sao de assentamentos. Ainda
nesse ambito, 28,26% dos agricultores familiares implantaram nas propriedades alguma area de
preservacao ambiental; 4,35% possuem outorga para o uso da agua; em 2,17% ha Area de Pre-
servacao Permanente averbada. O arranjo das variaveis do indicador de preservacao ambiental
situou-se como insustentavel.

Alves e Bastos (2011) constataram que o conjunto dos assentamentos representaram o
indice Ambiental em 0,4606, com evidéncia os indicadores de reserva ambiental, uso de esterco
animal e a auséncia da pratica de queimada, contraposto pela calagem, controle de pragas e
conservacao do solo.

Para Barretos et al. (2005), sobressairam os indicadores de reserva nativa e o uso de es-
terco como fundamentais na composicao do indice, enquanto calagem e praticas de plantio con-
tra a degradacdo do solo ndo acrescentaram muito no valor geral do indice Ambiental na area
estudada, resultando em 0,5181.

Santos e Candido (2013) estudaram os agricultores de producao organica vinculados a uma
associacao no municipio de Lagoa Seca/PB, os quais encontraram o valor da sustentabilidade
ecologica de 0,8124, motivado pela producao agroecologica e o baixo uso de agrotoxicos e ferti-
lizantes quimicos, entretanto evidenciaram a caréncia de APP e RL.

A partir das analises dos indices ambientais de cada regiao percebe-se a peculiaridade do
objeto de pesquisa e das caracteristicas intrinsecas do local. Em sintese, é indiscutivel a carén-
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cia de assisténcia técnica e de politicas especificas (Sparemberger & Sarreta, 2004) para promo-
ver o desenvolvimento sustentavel da agricultura.

No indice de Capital Social e Humano o melhor indicador foi o de inter-relacdo social, na
faixa sustentavel, pois somam-se a esse resultado as citacoes dos 46 entrevistados nas variaveis
de participacao em associacao ou cooperativa, comunicado e convidado para assistir reunides/
assembleias, as decisdes tomadas nas reunides sao executadas pela diretoria e se envolvem na
escolha dos dirigentes. Em oposicao a esse cenario, apenas 15,22% dos agricultores relataram
que confiam nos politicos do municipio (Tabela 3).

Tabela 3.
Valores gerais e relativos dos indicadores na composicao do ICSH.

. Valores Valores
Indicador . .
gerais relativos
Formacao escolar 0,3571 23,92
Inter-relacao social 0,8424 56,42
Permanéncia dos jovens no campo 0,2935 19,66
Total 0,5780 100

Fonte: Elaborado pelo autor

A escolaridade dos chefes de familia ficou aquém do esperado, pois a partir do levan-
tamento destacou-se como recorrente o ensino fundamental incompleto, baixa formacao dos
agricultores em relacao aos cursos de capacitacao e/ou técnico e um entrevistado é analfabeto.
Assim, o indicador de formacao escolar apresentou-se como insustentavel.

0 indicador de permanéncia dos jovens no campo revelou que os menores de 18 anos
quando ascendem a maioridade nao permanecem na propriedade dos pais, uma vez que somen-
te em 15,22% das familias entrevistadas os filhos continuaram nas atividades agricolas. Dentre
os motivos que levaram a migracao dos jovens para a cidade destacam-se a busca de emprego e
a obtencao de melhor remuneracao, formacao e/ou capacitacao académica/profissional, opor-
tunidades de lazer, qualidade de vida, entre outros. Dessa forma, esse indicador é o que menos
colabora na formacao do ICSH, compreendendo-o como insustentavel.

As discussoes de capital social e humano sao estendidas por Barretos et al. (2005), Sou-
za et al. (2005) e Alves e Bastos (2011), com valores respectivos de 0,7479; 0,8106 e; 0,5859.
Assim, tanto nesta pesquisa como nas supracitadas verificou-se o nivel de organizacao e de re-
lacionamento entre produtores rurais como participativos, proativos e integrantes de acoes que
visam a busca por melhorias das condicoes de vida de suas familias e do sistema produtivo.

Entre os indicadores do IDES destacou-se o de habitacao, situando-se no nivel sustenta-
vel. Colaborou para esse resultado as variaveis casa propria, construcao de alvenaria e fonte de
energia elétrica. O segundo melhor indicador é o de lazer, com sustentabilidade ameacada, re-
velando a existéncia de no minimo trés tipos diferentes de entretenimento as familias, entre as
citadas: salao de festa, campo de futebol, festas religiosas e populares, televisao, entre outros
(Tabela 4).

Os aspectos economicos indicaram a renda média mensal das 46 familias entrevistadas em
RS 1.780,00, compreendendo como sustentabilidade ameacada. Os servicos educacionais mais
presentes sao as escolas de ensino fundamental/médio, dados que compde o indicador de edu-
cacao, situada também no grau de sustentabilidade ameacada.

No indicador de salde os agricultores afirmaram que possuem atendimento por agentes de
salide, entretanto os resultados apontaram para a sustentabilidade comprometida. Da mesma forma
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apresenta-se o indicador de condicdes sanitarias e de higiene, depreciado pelas variaveis: destino do
residuo, queimado ou jogado ao solo e, o pouco uso dos EPI’s por parte dos agricultores.

Tabela 4.
Valores gerais e relativos dos indicadores na composicao do IDES.

Indicador Valorgs Valores
gerais relativos
Condicoes Sanitarias e de Higiene 0,5000 12,39
Economico 0,6522 16,17
Educacao 0,6087 15,09
Habitacao 0,9855 24,43
Lazer 0,7554 18,72
Saude 0,5326 13,20
Total 0,6731 100

Fonte: Elaborado pelo autor

Os indices e indicadores refletem a realidade do local e do momento da pesquisa (Tayra &
Ribeiro, 2006; Siche et al., 2007), nesta otica, Barretos et al. (2005), Souza et al. (2005) e Alves
e Bastos (2011), encontraram os indices de 0,5367; 0,4793; e 0,4823, respectivamente. Diferen-
temente desta pesquisa, na de Alves e Bastos sobressairam os indicadores de habitacao e saude
com alta representacao no indice, em baixa os indicadores de lazer e educacao; na de Barretos
et al., habitacao e econdémico foram os melhores indicadores, antagdnico quando se refere a la-
zer e educacao; Souza et al. apontaram os indicadores de habitacao e educacao na perspectiva
mais desenvolvida, entretanto o ambiente pesquisado carece de lazer e saude.

No IOF destacaram-se como sustentaveis as variaveis de atividades agricolas, no qual os
entrevistados sao donos da propriedade, cultivam nesta ha mais de cinco anos, sendo a agricul-
tura a principal atividade econémica da familia. Essencialmente, a mao de obra verificada € a
familiar (sustentabilidade ameacada), embora também optem por contratar, empreitar ou pagar
diarias a outros trabalhadores. Acrescenta-se a essas informacoes o sistema “troca de diarias”,
ou seja, um regime entre os agricultores familiares que colaboram entre si com a forca de tra-
balho, sem oneracao entre as partes (Tabela 5).

A variavel renda da familia, compreendido no nivel de sustentabilidade comprometida,
revelou a agricultura como a principal atividade econdomica, apesar de que outras familias pos-
suem fontes de rendas secundarias, entre elas aposentadorias de 6rgaos publicos, diaristas (que
atuam em casas ou em outras propriedades rurais), renda de aluguel, bolsa familia e um caso
especifico em que o agricultor era vereador no municipio.

Tabela 5.
Valores gerais e relativos das variaveis na composicao do IOF.

Valores Valores

i o7 gerais relativos

A pf1nc1pal atividade economica é 0,8913 11,49
agricola

Agricultor ha mais de cinco anos 0,9130 11,77
Agricultor permanente 0,8913 11,49
At1,v1d.ade agr!cola realizada na 0,9348 12,05
propria propriedade

Controle de custos das atividades 0,4565 5,89
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Valores Valores

i o gerais relativos
Disposicao de estrutura para 0.5000 6.45
irrigacao ’ ’
Disposicao de equipamentos 0.1304 1.68
agricolas mecanicos ’ ’
Mao de obra familiar 0,7174 9,25
Nimero de benfeitorias 0,5815 7,50
Participacao em feiras de 0,2609 3,36
produtores rurais
Propriedade onde mora é propria 0,8913 11,49
Reqda familiar resultante apenas da 0,5870 7.57
agricultura
Total 0,6333 100

Fonte: Elaborado pelo autor

No IOF a variavel nUumero de benfeitorias apresenta-se na faixa de sustentabilidade com-
prometida. Os entrevistados citaram que possuem de trés a seis benfeitorias (cercas, curral, chi-
queiro, galinheiro, paiol, barracao, tulha, casa de farinha, entre outros), salientando a possivel
diversificacao da cadeia produtiva. Assim, quanto maior essa variavel, maior € o capital financei-
ro da familia e, caso contrario, os recursos sao limitados ou a propriedade agricola esta restrita
a apenas alguns sistemas produtivos.

Quando questionados sobre a disposicao de estrutura para irrigacao (sustentabilidade
comprometida), 50% dos produtores afirmaram que possuem, independente da tecnologia em-
barcada. Situacao bem contraria em relacao a equipamentos mecanicos (seriamente insustenta-
vel), dependentes da prefeitura ou por contratacao de terceiros.

Inter-relacionado com o indicador de educacao do ICSH, foi possivel averiguar que os agri-
cultores declinaram do controle de custos (sustentabilidade comprometida) das atividades agri-
colas. Alguns alegaram que nao fazem os calculos para nao desanimar e esperam que dé lucro ou
até mesmo carecem de conhecimentos especificos para a execucao.

A participacao em feiras de produtores rurais permite o estabelecimento do comércio da
producao agricola, bem como interacdes sociais entre rural/rural e rural/urbano. Das 46 fami-
lias entrevistadas, 26,09% aderiram as feiras e dispdem seus produtos ao mercado local, com-
preendendo no intervalo insustentavel.

No IPI os 46 agricultores pesquisados afirmaram que participam de algum programa do go-
verno, em especial o PAA, atingindo o grau maximo, sustentavel. Resultado esse que era espe-
rado, pois o0 ambiente delimitado requeria beneficiarios do PAA, entretanto avistou-se a ausén-
cia de outros projetos, principalmente nas esferas estaduais e municipais (Tabela 6).

Tabela 6.
Valores gerais e relativos das variaveis na composicao do IPI.

Valores Valores

Indicador . .
gerais relativos

Assisténcia técnica/financeira do governo 0,6957 21,92
federal
Assisténcia técnica/financeira do governo 0,0000 0,00
estadual
Ass1§t§nc1a técnica/financeira do governo 0,0217 0,68
municipal
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Valores Valores

Indicador . .
gerais  relativos

Assisténcia por parte do sindicato do

municipio 0,0000 0,00
Assisténcia por empresas privadas 0,1957 6,16
Assisténcia da EMPAER 0,0217 0,68
Participacao em cursos de capacitacao 0,4348 13,70

Participacao em programas do governo

federal, estadual e/ou municipal 1,0000 31,51

Pretensao em trabalhar a agricultura de

forma agroecologica 0,7826 24,66

Transferéncia de tecnologias por
instituicoes publicas

Total 0,3174 100

Fonte: Elaborado pelo autor

0,0217 0,68

A variavel de pretensao dos agricultores pela agroecologia (sustentabilidade ameacada)
demonstrou o conhecimento dos mesmos em relacao aos danos ao meio ambiente e a saude
humana oriundas das técnicas da Revolucao Verde, porém expressaram a inexisténcia de assis-
téncia técnica por parte do governo estadual e do sindicato, compreendendo em uma condicao
seriamente insustentavel, muitas vezes inviabilizando os anseios dos pesquisados.

Neste sentido, constatou-se como inexpressivo o auxilio dado aos agricultores por parte
do governo municipal e estadual e através da EMPAER. Quanto a assisténcia por empresas pri-
vadas, relativa a transferéncias de tecnologias e orientacao comercial, estes a receberam das
casas agropecuarias. Declararam, ainda, que os governos estadual e municipal nao prestaram
auxilio financeiro.

Na variavel de assisténcia técnica ou financeira, na esfera federal, destacou-se o finan-
ciamento das atividades agricolas por meio do PRONAF (sustentabilidade ameacada). Todavia,
os agricultores discorreram que nao receberam assisténcia pelos técnicos do banco, consistindo
apenas em visitas com o intuito de coletar assinaturas e cumprir o papel que lhes é atribuido.

A variavel de cursos de capacitacao situou-se no grau de sustentabilidade comprometida.
Os entrevistados citaram que quando disponiveis geralmente sao instituidos pelo Servico Nacio-
nal de Aprendizagem Rural (SENAR), sindicato ou prefeitura.

Damasceno et al. (2011) realizaram uma pesquisa com os agricultores familiares segre-
gando-os em beneficiarios e nao beneficiarios do PRONAF B. Respectivamente, os valores encon-
trados foram maiores aos beneficiarios e menores aos nao beneficiarios quando comparados aos
dados dessa pesquisa, apesar que os autores apenas justificam o baixo indice dos nao beneficia-
rios por circunstancias do nao recebimento de assisténcia e de tecnologias apropriadas, dificul-
dade em acessar crédito e pouca participacao em cursos de capacitacao.

Santos e Candido (2013) encontraram o valor do IPI de 0,5469, superior ao encontrado,
motivado pelo apoio de empresas publico-privadas e atuacao impar do sindicato, promovendo
assisténcia técnica, transferéncia de tecnologias e cursos de capacitacao aos agricultores. Ain-
da, observaram o descaso com os agricultores mediante a assisténcia técnica e financeira pelas
esferas federal, estadual e municipal.

Por fim, a insustentabilidade encontrada pode ter origem no conceito antropocéntrico
sob os elementos terra, familia e trabalho, desconsiderando os aspectos ambientais intrinsecos,
fundamentais para a permanéncia da familia e reproducao alimentar por meio da terra, além da
integracao social com o trabalho. Entretanto, terra, familia, trabalho e meio ambiente so serao
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desenvolvidos (sustentaveis) quando as politicas institucionais - crédito, pesquisas, assisténcia
técnica e acesso a terra - se fizerem presentes de forma irrestrita as familias rurais.

4. CONCLUSOES

Os indices e indicadores utilizados neste estudo constituiram ferramentas inteligiveis
fundamentais para verificar as fraquezas e potencialidades da agricultura familiar desenvolvida
pelos agricultores da APRAS, requerendo acdes pontuais a fim de mitigar ou minimizar as condi-
cionantes a margem da sustentabilidade.

Com a investigacao da dimensao da sustentabilidade observou-se as seguintes fragili-
dades: assisténcia técnica, transferéncia de tecnologias, formacao escolar, capacitacao rural,
revalorizacao dos agricultores, técnicas de manejo do solo mais agroecoldgicas, regularizacao
das Areas de Preservacao Permanente, Reserva Legal e uso da agua, facilidade e/ou subsidio
a mecanizacao rural, promocao de feiras de produtores rurais, recolhimento dos residuos do-
miciliares nas propriedades rurais e melhor acesso/atendimento a satude. Assim, vislumbra-se
como necessario e urgente que as esferas governamentais perante os aspectos elencados devam
repensar suas estratégias de desenvolvimento e dedicar atencao e acao em politicas publicas
agricolas, ambientais e sociais voltadas no contexto terra, familia, trabalho e meio ambiente,
tendo em vista a capacidade regenerativa dos recursos naturais, ou seja, a parcimonia no uso
das bondades da natureza.

Embora as fragilidades sejam limitantes ao desenvolvimento sustentavel, algumas varia-
veis potencializaram a sustentabilidade, por exemplo: habitacao, inter-relacao social, partici-
pacao em programas do governo federal, estadual e/ou municipal, vontade de trabalhar com a
agricultura agroecologica, a principal atividade economica é agricola e desenvolvida na propria
propriedade de posse, é agricultor permanente e, muitos ha mais de cinco anos.

Destarte, o resultado da sustentabilidade comprometida da agricultura familiar nao é
oriundo somente da ruralidade, mas sim, de quem a financia, monetariamente ou politicamente.
O apice da sustentabilidade rural sera quando os agricultores alcancarem e manterem os niveis
basicos de renda e bem-estar; igualdade social otimizada; as bondades da natureza preservadas
e/ou ampliadas para as demais geracoes; assisténcia técnica, crédito e tecnologias acessiveis as
familias.
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