A CULPABILIDADE DA PESSOA JURIDICA

RESUMO

A ciéncia juridica ndo pode e ndo deve
fugir da realidade, qualquer que seja a
existéncia real da pessoa coletiva que aparece
como forga social. Por ser assim reconhecida,
a pessoa juridica € definida pela ordem
juridica como sujeito de direitos e obrigacdes
e, nesta condicdo, esta apta a figurar como
sujeito de relacGes contratuais ou litigiosas
também pelos crimes que voluntariamente
venha a praticar, eis que € ele, também no que
tange a culpabilidade, possuidor de

responsabilidade penal.
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ABSTRACT

The legal science cannot and should not
escape the reality, whatever the accrual
existence of the collective person Who
appears as a social force. Being known as it
is, the legal entity is defined by law as a
subject of rights and obligations and, at this
condition, is apt to appear as the subject of
litigation or contractual relations. Also, for
the crimes they voluntarily come to practice,
is regarded the guilt of possessing criminal

liability.
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Introducéo

Do ponto de vista penal, tém-se como
elementos fundamentais na determinacdo da
responsabilidade do agente, a culpabilidade, a
conduta e a capacidade do agente.

A responsabilidade penal da pessoa
juridica tem sido, no ambito do Direito Penal,
um dos temas mais controversos porque destoa
da dogmatica classica fundada,
principalmente, na analise da capacidade
penal. As nogOes de vontade, intengéo e dolo,
por serem préprias do homem, ndo se
enquadram a estrutura da pessoa juridica.

Como todo e qualquer trabalho
cientifico, este se presta a enfrentar um
problema, responder a uma pergunta: €
possivel a pessoa juridica ser sujeito ativo de
delito? Ou, mais especificamente, pode-se
atribuir ao ente coletivo reprovacdo pelos
crimes que voluntariamente venha a praticar,
eis que € ele, também no que tange a
culpabilidade, possuidor de responsabilidade
penal.

Tal indagagéo surgiu da constatacéo de
que a pessoa juridica é, sem duvida, uma das
forcas motrizes da sociedade moderna e, na
medida em que as sangbes civis e
administrativas tém se mostrado incapazes de
evitar que, na busca do lucro facil, tais entes
morais se transformem em verdadeiros
criminosos, incontestavel o risco que
representam para toda a coletividade.

Sobre a culpabilidade da Pessoa
Juridica

A culpabilidade liga o agente a
punibilidade, isto é, a pena é ligada ao agente
pelo juizo de censurabilidade. O crime existe
por si mesmo, mas, para que O crime seja
ligado ao agente, é necessaria a culpabilidade.
Entdo, é de se observar que “para a existéncia
de um crime, segundo a lei penal brasileira, é
suficiente que o sujeito haja praticado um fato
tipico e antijuridico. Obviamente para a
existéncia do crime, € prescindivel a

culpabilidade. (...) Mas o crime sé serd ligado
ao agente se este for culpavel” .

A lei penal ndo traz uma definicdo de
crime, deixando a incumbéncia a doutrina.
Esta cogita de conceito material e formal. Num
conceito material, crime é uma conduta que se
proibe, com ameaga de pena, porque constitui
ofensa a um valor da vida social, ou seja, a um
bem juridico. Sob o aspecto formal, crime é
toda acdo ou omissdo proibida ou ordenada
pela lei, sob a ameaca de pena. Passou-se,
entdo, a conceituar crime, sob o0 prisma
analitico, como sendo uma conduta tipica,
antijuridica e culpavel. E a definicdo dos
adeptos da teoria naturalista e de varios
seguidores da teoria finalista da acéo.

Praticado um fato tipico, ndo se deve
concluir que seu autor cometeu um delito,
dado que, eventualmente, pode ocorrer uma
causa de exclusdo da ilicitude. E necessario
que, além do fato tipico, seja o fato
antijuridico, isto €, que ndo ocorra qualquer
causa de exclusdo da ilicitude. N&o ¢é
suficiente, porém, que o fato seja tipico e
ilicito. Faltou-lhe a culpabilidade, que é o
pressuposto da imposicao da pena.

Como o direito penal fixa-se sobre o
principio da culpa em sentido estrito, entende-
se como culpabilidade, a vontade livre do
homem em obedecer ou desobedecer as
propostas previstas pela lei penal.

Obviamente, que ndo se aplicam a
pessoa juridica, ser criado, em ultima analise
no contexto do Direito pelo legislador, por
mais que seja uma realidade, a concepgéo
relativa a culpa. N&o se pode, por outro lado, a
partir da ndo aplicabilidade do livre arbitrio as
pessoas juridicas, deixar-se envolver pela
premissa e argumentar-se que a culpabilidade,
fundamentando-se na inteligéncia e vontade, é
conceito que alcanga unicamente ao homem,
no direito penal.

O mais aconselhavel que se tem a fazer,
é entender que, “em alguns setores do direito
penal, seja possivel o abandono da férmula
rigida, livre vontade-culpabilidade,

1 JESUS, Damasio E. de, Direito Penal:Parte
Geral. 232 ed. rev. atual. Sdo Paulo: Saraiva, v. 1,
1999, p. 453-454.
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modificando-se o conceito de culpa, sentido
lato” 2.

Um ponto que merece discussdo, diz
respeito a vontade ja reconhecida no momento
da acdo comparativamente com a atitude da
pessoa juridica no que comporta a
culpabilidade: “A nogéo de responsabilidade
individual, lastreada no livre arbitrio, néo
socorre e ndo pode servir de fundamento a
irresponsabilidade dos entes coletivos. Isto
porque 0 que se deve levar em conta é a
concepcao Unica desses entes, ou seja, Seus
elementos caracteristicos, como o de possuir
uma hierarquia, uma estrutura e vontade
coletiva distinta que fazem deles uma pessoa
real” °.

Em todas as sociedades humanas €
suscetivel de verificagdo a convivéncia de
fendmenos que pdem em perigo a sua
conservagdo. O comportamento criminoso,
enquanto violador de principio e regras de
organizacdo do corpo social, constitui-se em
exemplo vivo de um dos tais perigos. Atingido
0 grau de tolerancia admitido, invoca, em seu
favor, a atuacdo do sistema penal, que
funciona, portanto, como um esquema de
autodefesa. Assim sendo, em tal equacdo o
sistema penal, “mecanismo regulador da
autoconservacdo da coletividade organizada,
ndo violenta as coisas admitir como seu
fundamento ndo apenas a culpabilidade
individual, mas também a de organizagdes
menores que vivem e se desenvolvem no seio
daquela e que podem constituir-se em fatores
de desagregacéo” *.

Analisada a questdo por esse angulo
pode-se argumentar que, “a culpa para efeitos
de responsabilidade criminal, ndo é algo que
esteja inscrito nas leis da natureza como
atributo das pessoas humanas, cientificamente
comprovavel por juizos de experiéncia” °.

Na realidade, “os sentimentos dos
homens se dissolvem no total do sentimento

Z PASSOS, Paulo Roberto da Silva. Crimes
Econdmicos e Responsabilidade Penal das Pessoas
Juridicas, 12 ed. Bauru, S&o Paulo: Edipro, 1997 p. 69.
® SANCTIS, Fausto Martin de. Responsabilidade
Penal da Pessoa Juridica, Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p.
44,

* PASSOS, Paulo Roberto da Silva, Crimes
Econémicos e Responsabilidade Penal das Pessoas
Juridicas, 12 ed. Bauru, Sao Paulo: Edipro, 1997 p. 72.
® Ibid., mesma pagina.

do grupo, o qual, necessariamente, € diferente
dos elementos particulares que o compdem. E
um sentimento novo que se forma, peculiar a
uma entidade abstrata, e que, muitas vezes,
estd até em franca hostilidade com o
sentimento pessoal de uma das suas células
componentes. Verifica-se entdo que este
ultimo, o sentimento pessoal, capaz de
provocar agles individuais no individuo
desligado do grupo, desaparece e cede lugar ao
outro, ao sentimento coletivo, que é, também,
capaz de provocar a¢fes. Porem, como ambas
as acdes, a individual e a coletiva, se
executam, objetivamente, por meio do homem,
acontece que este podera executar alguma,
pela qual nédo seja responsavel
individualmente, porque ela é o resultado de
uma necessidade coletiva” °.

Diante desse pensamento, imaginar-se
uma vontade, ndo no sentido como é ela
aplicada ao ser humano resultante de sua
existéncia natural, mas sim num ambito
socioldgico, faz-se permitido; uma vez que a
empresa tem a sua existéncia formada no meio
social que a legitima, vislumbrando-se aqui, a
possibilidade da pessoa juridica possuir
vontade distinta .

Neste sentido, “o ponto de partida dessa
perspectiva dicotdmica se apoia na natureza
qualitativamente distinta da acdo da pessoa
juridica que, por razdes de clareza, pode ser
denominada ‘acdo institucional’. (...) Tem-se,
dessa forma, um conceito de vontade distinto,
que se materializa em uma ‘acdo
institucional”” 8.

Deve ser reiterado entdo, que uma nova
visdo da culpabilidade deve ser imposta,

® FRANCO, Affonso Arinos de  Mello.
Responsabilidade criminal das pessoas juridicas, Rio
de Janeiro: Graphica Ypiranga, 1930.p. 53.

" Opondo-se ao reconhecimento de qualquer vontade &
pessoa juridica, Luiz Vicente Cernicchiaro e Paulo José
da Costa Junior, Direito Penal na Constituicao, p. 143-
144, ao exporem: “O Direito Penal é o setor juridico
cuja sancdo sempre foi dirigida como reprovacdo a
pessoa, por isso, a tendéncia cada vez mais acentuada,
de ser analisada em suas caracteristicas de ser humano.
A pessoa juridica precisa ser vista com as
particularidades que lhe sdo préprias. A sua
responsabilidade juridica ndo pode decorrer como se
dotada fosse de vontade”.

8 SHECAIRA, Sérgio Salomdo. Responsabilidade
Penal da Pessoa Juridica, 1% ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1.999, p. 95.
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“principalmente quando se trate do direito
penal secundario, sobrepondo-se 0
pragmatismo aos preceitos filoséficos” °.

Nesse diapasao, e diante do quadro, sem
as caracteristicas exigiveis ao ser humano,
parece ter ficado claro que se possa atribuir ao
ente coletivo, reprovacdo pelos crimes que
voluntariamente venha a praticar, eis que € ele,
também no que tange a culpabilidade,
possuidor de responsabilidade penal.

Mais claro ficara, esta légica, com a
analise da possibilidade das pessoas juridicas
cometerem ilicitos penais, vez que, dentre 0s
elementos do crime encontram-se o fato tipico,
a ilicitude e a culpabilidade.

Como a conduta (acdo ou omissao) pode
ser definida na atividade humana voluntaria e
consciente, no mundo exterior, dirigida a uma
finalidade, pertinente trazer o pensamento de
Luis Vicente Cernicchiaro e Paulo José da
Costa Junior ™, segundo os quais, o direito
penal brasileiro considera que a infracdo
criminal (crime ou contravengdo) s6 pode ser
atribuida ao homem, j& que as pessoas
juridicas ndo cometem ilicitos penais.

Ha tempo discute-se a dogmatica
criminal, para adequé-la aos novos valores
sociais cabendo ser demonstrado exatamente o
contrario, ou seja, que as pessoas juridicas
possuem vontade como possuem as fisicas,
sendo aptas a realizar idénticos atos,
Criminosos ou nao.

Importante que fique claro que a prética
de atos ilicitos por uma pessoa juridica ndo se
confunde com o concurso de pessoas, onde
varios individuos, agindo de comum acordo,
praticam uma mesma infracdo. No agir do ente
coletivo, a préatica do delito advém do desejo
do grupo e ndo do desejo individual de apenas
um de seus integrantes. Uma vez independente
da vontade de cada um dos individuos que
compdem a pessoa juridica, torna-se possivel a
pratica do delito pelo grupamento.

A vontade da pessoa juridica emana de
seus Orgaos de representacdo que sao, em
verdade, compostos por seres humanos que

® PASSOS, Paulo Roberto da Silva, Crimes
Econémicos e Responsabilidade Penal das Pessoas
Juridicas, p. 12 ed. Bauru, Sdo Paulo: Edipro, 1997 p.
74.

1% Direito Penal na Constituicdo, 3* ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1995, p. 94-97.

contribuem para a constituicdo da vontade
coletiva, ndo impedindo a imputacdo do
grupamento. Entdo, como condi¢do exigida
para a imputacdo de uma pessoa juridica surge
que a infragdo criminal deve ser cometida pela
vontade deliberada por seus 6rgdos™* sociais
ou representantes, desde que as pessoas que
integram 0s Orgdos estejam encarregadas de
exprimir a vontade coletiva desses 0rgaos.

O entendimento contrario proporcionaria
aos entes coletivos o recurso a fraude e a
consagracao, por conseqliéncia, da
irresponsabilidade criminal.

Pelo até agora exposto, observa-se que
as pessoas juridicas possuem capacidade de
conduta, o que permite ser afirmado que a
vontade de acdo ou vontade de conduta ndo é
um fenébmeno exclusivamente inerente aos
seres humanos, mas plenamente aplicavel aos
entes coletivos, superada o conceito de que sé
0 homem pode ser sujeito ativo da infracdo
penal.

Por fim, verifica-se que a
responsabilidade penal da pessoa juridica €
puramente subjetiva, ndo se fundamentando a
assertiva daqueles contrarios a referida
responsabilidade, de que ndo se pode falar em
imputacdo penal dos grupamentos, tratando-se
de responsabilidade objetiva. A
responsabilidade  assumindo o  carater
subjetivo, como se observou, perfeitamente
sustentavel, considera a possibilidade de uma
acdo ou omissdo praticada com consciéncia
por uma pessoa juridica, atuacgao essa, fruto da
vontade coletiva, que visa o beneficio ou
interesse do grupamento.

Com excec¢do da dogmaética penal, sendo
realidades juridicas, criminoldgicas, sociais e
econbmicas, as pessoas juridicas efetivamente
sdo capazes de conduta, fato ndo negado pelos
demais ramos do direito*2.

Como existe a interpretacdo de que a
pessoa juridica tem capacidade no mesmo
patamar que a pessoa fisica, parte da doutrina
ndo concebe o crime fora do homem, uma vez

1 por 6rgdo entende-se uma pessoa fisica, como
presidente, diretor-geral ou gerente, ou entdo um grupo
de pessoas, como o conselho de administragdo, conselho
fiscal e assembleia geral, e até uma outra sociedade.

2 SANCTIS, Fausto Martin de. Responsabilidade
Penal da Pessoa Juridica, Sao Paulo: Saraiva, 1999, p.
79-90.
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que sé ele possui a faculdade de querer, e
como as pessoas juridicas sé podem praticar
atos através de seus representantes, para
sustentar sua capacidade penal, dever-se-ia
reconhecer consciéncia e vontade com
referéncia ao ente representado. Contudo, ja
restou comprovado o inverso, € como bem
conclui Damésio E. de Jesus, é invencivel a
tendéncia pelo reconhecimento da
incriminacdo da pessoa juridica “como mais
uma forma de reprimir a criminalidade” *°.

Neste ponto cabe até trazer a licdo
sempre atual do civilista Orlando Gomes, para
quem, “atribuida personalidade ao grupo para
que possa exercer a atividade juridica como
uma unidade, tal como se fosse uma pessoa
natural, implica isso em conferir-lhe da mesma
forma que a pessoa natural, capacidade
juridica, ou seja, condi¢cdo para ser titular de
direitos subjetivos e deveres juridicos, ou de
outra forma, a idoneidade para ser sujeito de
relacdes juridicas” .

Além das respostas encontradas nos
itens  anteriores, importante  afirmar,
corroborando com a ideia da vontade propria
da pessoa juridica, através de texto longo, mas
que tem o seu valor, que a questdo esta

intimamente relacionada com a
solucdo de dois outros problemas
de regime das pessoas colectivas: 0
problema da natureza do verso de
ligacdo entre a pessoa colectiva e
0S seus 0Orgdos, ou as pessoas
singulares que como tal actuam; e
0 problema da responsabilidade
das pessoas colectivas. Com efeito,
se entendermos que 0 nexo que
une a pessoa colectiva aqueles que
por ela actuam é um nexo de
representacdo legal ou necessaria,
teremos de concluir que a pessoa
colectiva em si é uma entidade que
ndo pode agir pessoalmente, soO
através de representantes e,
portanto, € incapaz. Mas pode
entender-se que os 6rgdos ndo sdo
representantes da pessoa colectiva,
fazem parte dela, tal como a boca e
0s bragos ndo representam o ser
humano, pessoa singular, mas séo
0 ser humano. Entdo concebemos a

3 Direito Penal: Parte Geral. 23* ed. rev. atual. Sdo
Paulo: Saraiva, v. 1, 1999, p. 167-168.

Y Introdugdo ao Direito Civil, 62 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1974. p. 382.

ligacdo entre &rgdos da pessoa
colectiva e esta como um nexo de
organicidade ou de integracdo.*

Demonstrado que a vontade da pessoa
coletiva que anima 0 0rgao que a representa, e
nasce de seu corpo legal e nele é reconhecida,
contribui para a plena capacidade de exercicio
da pessoa juridica, a qual, colocada no campo
do Direito Civil, é responsabilizada civilmente
por seus atos.

A partir dai, ndo se pode vislumbrar
outra solugdo a ser dada que o0 ndo
reconhecimento da capacidade da pessoa
juridica também no ambito penal, ndo se
tratando de mero uso da analogia, para, com
base em conceitos que aproveitam sO ao
direito privado, impor-se elasticidade ao
Direito Penal. O conceito de pessoa juridica
solidificou-se nos corpos de leis, abrigou-se no
interior das mais diversas legislagdes, valendo
entdo, para o direito como um todo,
aproveitando a todos os ramos do Direito *°.

Assim é que, ao valer-se das elaboracgdes
de direito privado, longe de alargar o campo
penal, cuida-se de adaptar a pessoa juridica
possivel autora de tantos atos de desvalor, a
realidade de hoje, sempre se tendo em conta a
protecdo do bem juridico supraindividual.

N&o se pode esquecer que o poder
econdmico da pessoa juridica muitas vezes
tem permitido que fiqguem a margem das
normas legais, pelo estabelecimento de
principios defasados, ndo sendo jamais
intimidados com a puni¢do de um preposto ou
de um eventual responsavel.

Torna-se, pois, imperioso  seu
enquadramento como sujeitos ativos dos
delitos que atentam contra bens juridicos

> MENDES, Jo#&o de Castro. Teoria Geral do Direito
Civil. Lisboa: Ed. AAFDL, 1.978, vol. 1, p. 223-224,
apud PASSOS, Paulo Roberto da Silva, Crimes
Econdmicos e Responsabilidade Penal das Pessoas
Juridicas, p. 54.

16 “Os pressupostos da responsabilidade das pessoas
juridicas no ambito do direito penal ndo sdo
substancialmente distintos daqueles do direito civil ou
outros ramos do direito publico. Quem pode contratar,
também pode, por outro lado firmar contratos
fraudulentos ou néo cumpri-los”. Por Von Liszt,
Tratado de Derecho Penal. Madri: [s.e.], 1.916, Tomo
I, p. 287, apud PASSOS, Paulo Roberto da Silva,
Crimes Econbmicos e Responsabilidade Penal das
Pessoas Juridicas, p. 64.
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coletivos, como o0 meio ambiente,
consumidores, em  economia, sistema
financeiro nacional etc., visando dar maior
eficacia ao direito criminal.

Conclusao

A imunidade atual das pessoas morais €
tanto mais chocante quanto elas estdo
frequentemente, pela amplitude dos meios que
disponibilizam, na origem de atentados graves
a saude publica, ao ambiente, a ordem
econdmica ou a legislacdo social. A decisdo
que esta na origem do crime é tomada pelos
préprios 0Orgdos sociais, que determinam a
politica industrial, comercial ou social da
empresa.

Diante da forca social que representam, €
cada vez mais difundida a possibilidade da
pessoa juridica praticar crimes, sendo ela

dotada de vontade social e consciéncia
coletiva, podendo entéo, praticar ilicitos.

Um movimento internacional para a
responsabilizacdo das pessoas juridicas vem
marcando a historia recente da
responsabilidade penal coletiva. Nos principais
congressos internacionais realizados no século
passado, discutiu-se 0 assunto sob varios
aspectos (criminalidade econémica, ecoldgica,
crimes contra o consumidor, etc.), quase
sempre concluindo pela admisséo da
imposicdo de penas aos entes coletivos.

A Constituicdo Brasileira, de maneira
expressa, acolheu a responsabilidade penal das
pessoas juridicas nos artigos 173, § 5°, e 225, §
3°, para os casos de lesdo ao meio ambiente,
contra a ordem econdmica e financeira e
contra a economia popular. Apenas em relacao
ao meio ambiente, houve regulamentacdo
infraconstitucional que se deu pela edi¢do da
Lei n. 9.605/1998.
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